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A l'audience publique de délibéré du Tribunal d'Instance tenue le 17 Octobre
2017,

Sous la Présidence de Mme V. de LARMINAT, Vice-Président,

Fax 01 39 07 39 50 assistée de Mme SCHWEITZER Nicole, Greffier;

le jugement suivant a été rendu par mise & disposition ;

RG N°11-17-000783 ENTRE :

DEMANDEUR :
L’UNION LOCAL

rise en la personne de son représentant légal
% 78140 V ILLACOUBLAY,

JUGEMENT représenté(e) par M , muni d’un mandat écrit

u:17/10/2017 ET:

DEFENDEUR(S) :

L'UNION LOCAL Equi So_ciété* ,
prise en la personne de son représentant légal

tldas, avocat au barreau de VERSAILLES

représenté(e) par

= UNION DEPARTEMENTA LD

STE 4__ prise en la personne de son représentant légal

ZA Buisson de la Couldre 301 Avenue des Bouleaux, 78190 TRAPPES,
non représentée

UNION DEPARTEMENTAL_
prise en la personne de son représentant [égal
88 bis Avenue de paris, 78000 VERSAILLES,
non représentée

Monsieur

chez Sté

78140 VELIZY VILLACOUBLAY,
comparant en personne

chez St
78140 VELIZY VILLACOUBLAY,
non comparant ni représenté

Monsie
chez Stg
78140 VELIZY VILLACOQUBLAY,

comparant en personne

Madame:

chez §

78140 VELIZY VILLACOUBLAY,
Expédition exécutoire délivrée le non comparant ni représenté

Monsieur®

chez Sté

78140 VELIZY VILLACOUBLAY,
non comparant ni représenté

Expéditions certifiées conformes

déliviées le 26 _10Q. 1O W
aux e, o Avveat



Madam 3

chez Sté >
78140 VELIZY VILLACOUBLAY,

non comparant non représenté

Monsieu

chez 8
78140 VELIZY VILLACOUBLAY,

non comparant ni représenté

Apres débats a’audience publique de plaidoiries du 26 septembre 2017,
le Tribunal a indiqué que la décision serait mise a disposition au greffe
le 17 octobre 2017, aux horaires d’ouverture au public




Faits et procédure :

Le 29 mai 2017, la société S G - organisé les élections

professionnelles des membres de la Délégation Unique du Personnel concernant le deuxiéme
collége « techniciens et agents de maitrise » et le troisiéme collége « cadres et ingénieurs ».

A l'issue des opérations électorales, ont notamment été élus, Monsicur U
candidat@®n qualité de membre titulaire de la Délégation Unique du Personnel (DUP)
parmi le deuxiéme collége et Monsieur- NN, candid@EP {galement en qualité
de membre titulaire de la DUP parmi le deuxiéme collége.

Par déclaration déposée au greffe le 12 juin 2017, I'Union Locale Jijiilc Pt
de sa région a saisi le tribunal d’instance de VERSAILLES d’une « requéte en contestation
des ¢€lections professionnelles du 29 mai 2017 pour le non respect de la parité, d'une demande
d'annulation de I'élection d'un élu du deuxiéme college titulaire de la liste (Pt la
proclamation de 'élection en lieu et place du candidat<4 .

Ont été avisés par les soins du greffe de la date d'audience fixée au 26 septembre
2017 :

~ I'Union Locale (il dc Gl et de sa région I'Union Locale (llPdc N <t
de sa région '

- lasociété CH-SNED.

— 1'Union Départementalc R .

— 1'Union Départementale (D —

— Monsieur (NS

—  Monsieur g GG

—  Monsicur (N

—  Madame (NN

~ Monsieur (GG

Vi ——"

— Monsieur G

Demandes de 1'Union Locale‘-de -et de sa région :

Au visa des dispositions des articles L 2314-24-1 et L 2314-25 du Code du travail,
I'Union Locale4illl}dc WP ¢t de sa région demande au Tribunal ce qui suit :

- Annuler I'élection de Monsieur ‘4. i qualité de membre titulaire de la
DUP parmi le deuxiéme college « techniciens et agent de maitrise »,

- Proclamer ¢élu, en lieu et place, Monsieur{j MM troisiéme candidat et suivant au
regard des voix obtenues.

Elle demande en outre la condamnation de la société a lui
verser une somme de 1 000 euros en application des dispositions de 'article 700|du Code de
procédure civile



Demandes de la société- Sy :
La sociét¢ GRS (-ande au tribunal de prendre acte qu'elle s'en

rapporte a son appréciation quant a la demande d'annulation de I'élection de Monsieur (NG
@ -t dc débouter 'Union Locale S de et de sa région de sa demande

de voir I'élection de Monsieur SENNMIProclamée en lieu et place de celle de
.~ Monsieur

Observations de certaines parties présentes 3 I'audience :

Monsieur _ a indiqué qu'il était d'accord pour son retrait du CE. 1l
n’est pas d'accord avec la désignation de Monsicur (MMM car s'il part clest pour voir
désigner une femme et non un homme.

Monsicurd I insiste sur le [ait qu'il entend respecter la parité.

P

Renvoi aux conclusions des parties pour I'exposé de leurs moyens :

~ 19 7 .
Pour plﬁ‘s: ample exposé des prétentions et des moyens des parties, il est renvoyé &
leurs conclusions respectives en application des dispositions de I’article 455 du Code de
procédure civile.

MOTIFS DE LA DECISION

Sur le taux du ressort :

La décision du Tribunal est rendue en dernier ressort en application des dispositions de
Particle R. 2327-6 du Code du travail. '

Sur la demande principale tendant a I'annulation de I'élection de Monsieur!

En Droit, l'article I 2314-24-1 du Code du travail dispose que: « Pour chaque
collége électoral, les listes mentionnées & l'article L. 2314-24 qisi comportent plusieurs
candidats sont composées d'un nombre de femmes et d'hommes correspondant & la part de
Jemmes et d'hommes inscrits sur la liste*électorale. Les listes sont composées alternativement
dun candidat de chaque sexe jusqu'a épuisement des candidats d'un des sexes.

Lorsque l'application du premier-alinéa du présent article n'aboutit pas & un nombre entier
de candidats a désigner pour chacun des deux sexes, il est procédé & l'arrondi arithmétique
suivant ; -

1°-Arrondi .G l'entier supérieur en cas de décimale supérieure ou égale & 5 ;
2° Arrondi a l'entier inférieur en cas de décimale strictement infér I| ure a 5.

En cas de nombre impair de siéges & pourvoir et de stricte égalité entre les fimmes et les
hommes inscrits sur les listes électorales, la liste comprend indifféremment un fiomme ou une



Jemme supplémentaire.

Le présent article s'applique a la liste des délégués titulaires et & la liste des délégués
suppléants »

L'article L 2314-25 dispose: « Les contestations relatives & ['électorat, a la
composition des listes de candidats en application de l'article L. 2314-24-1 et & la régularité
des opérations électorales sont de la compétence du juge judiciaire.

Lorsqu'une contestation rend indispensable le recours & une mesure d'instruction, les
dépenses afférentes a cette mesure sont & la charge de I'Etat.

La constatation par le juge, apreés ['élection, du non-respect par une liste de candidats des
prescriptions prévues a la premiére phrase du premier alinéa de l'article L. 2314-24-1
entraine l'annulation de l'élection d'un nombre d'élus du sexe surreprésenté égal au nombre
de candidats du sexe surreprésenté en surnombre sur la liste de candidats au regard de la
part de femmes et d'hommes que celle-ci devait respecter. Le juge annule l'élection des
derniers élus du sexe surreprésenté en suivant l'ordre inverse de la liste des candidats.

La constatation par le juge, apres l'élection, du non-respect par une liste de candidats des
prescriptions prévues a la seconde phrase du premier alinéa du méme article L. 2314-24-1
entraine l'annulation de l'élection du ou des élus dont le positionnement sur la liste de
candidats ne respecte pas ces prescriptions. »

En l'espéce,

Le protocole pré-€lectoral a été établi le 6 avril 2017 et signé par la Directrice des Ressources
Humaines et les représentants des syndicats — S @ [ aticle 4 du
protocole fixait les proportions hommes/femmes au sein du personnel de l'entreprise pour le
deuxiéme collége a 54 % d'hommes et 45 % de femmes.

Trois organisations syndicales ont déposé des listes pour le premier tour du scrutin : la NS
lo Pt 1

A l'issue des opérations €lectorales, ont notamment été élus, Monsicur (D candidat

en qualité de membre titulaire de la Délégation Unique du Personnel (DUP) parmi le
deuxiéme college et Monsieur (NEENEND, candidat (M. Sgalement en qualité de
membire titulaire de la DUP parmi le deuxiéme collége

Compte tenu de la proportion hommes/femmes dans le deuxiéme collége, un seul siége sur
deux pouvait revenir & un homme. Le calcul est le suivant : deux siéges & pourvoir X 45 % =
0,9 arrondi & 1 siege devant revenir & une femme et un siége 4 un homme.

La liste-du deuxiéme college titulaire ne respecte pas ces dispositions car elle présente
deux hommes. Elle n'est donc pas conforme aux dispositions d e l'article L 2314-24-1 du
Code du travail.

L'élection de Monsieur IR oit &tre A ce titre annulée. 1




Sur la demande subséquente tendant i la proclamation de Monsieu@
en lieu et place de Monsieur :

En Droit, I'article L 2314-7 du Code du travail dispose que : « Des élections partielles
sont organisées a l'initiative de I'employeur si un collége électoral n'est plus représenté ou si
le nombre des délégués titulaires est réduit de moitié ou plus.

Ces dispositions, ne sont pas applicables lorsque ces événements interviennent moins de six
mois avant le terme dit mandat des délégués du personnel ou lorsqu'ils sont la conséquence
de I'annulation de l'élection de délégués du personnel prononcée par le juge en application
des deux derniers alinéas de l'article L. 2314-25. »

En l'espéce, il n'y a pas lieu & nouvelle élection partielle ni a fortiori 4 substitution

d'élu.

La demande de 1'Union Locale e @I ct dc sa région tendant 4 voir
Monsieur (NP proclamé élu en lieu et place de Monsieur sera
rejetée.

Sur les dépens et les frais irrépétibles de Ia procédure :

En la matiere, le Tribunal statue sans frais ni dépens.

Compte tenu de la nature du contentieux, il n'y a pas lieu a2 condamnation ne
application des dispositions de l'article 700 du Code de procédure civile.

PAR CES MOTIFS,

Le Tribunal, statuant publiquement , par jugement réputé contradictoire et en
dernier ressort :

- Annule ['élection de Monsieur_ en qualit¢ de membre titulaire de la
Délégation Unique du Personnel parmi le deuxiéme collége « techniciens et agents de

maitrise » au sein de la société ;

- Déboute 1'Union Locale (iljdc GHER-<t de sa région de sa demande tendant & voir
Monsieur (NN roclamé élu en lieu ét place de Monsieurd NN

- Rejette la demande de 1'Union Locale D dc GNP ct de sa région présentée en
application des dispositions de l'article 700 du Code de procédure civile,

- Statue sans frais ni dépens.

Ainsi jugé et prononcé par mise & disposition au greffe de la juridiction, a la date ingdiquée.

LE GREFFIER, Gopie entifiés conforme
delivréele 19 LT, 2017




